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Ymparistojarjestojen vaatimukset
elavat ajan mukana

os TEPin 40-vuotisen historian ajalta

menneisyydesta kokoontuisi ymparis-

toaktivisteja puhumaan suurimmista

huolistaan ja ratkaisuideoistaan, huo-

maisi ongelmien muuttuneen, mut-

ta myos kasitysten oikeista toiminta-
tavoista. Joskus kysyttiin: 60-luvulla roska,
70-luvulla saaste, 80-luvulla ymparistokata-
strofi, mita 90-luvulla? Vuonna 1962 ilmes-
tynyt kirja Viimeinen kevat kasitteli suureen
suosioon vallankin USA:ssa nousseen hyon-
teismyrkky DDT:n haittoja ja kertoi, miksi ei
enaa kuulla lintujen laulua. Kirja sai monessa
aikaan ymparistoheratyksen. Muutakin herat-
tavaa oli tapahtunut kuten vuonna 1957 Eng-
lannin Windscalessa ydinvoimalapalo, jonka
vuoksi maanviljelijat joutuivat kaatamaan ra-
dioaktiiviset maidot maahan. Linnustoltaan
arvokkaan Koijarven kuivattamista vuodes-
ta 1979 vastustanut kansanliike oli Suomes-
sa uudenlaista ymparistoaktivismia.

Kun TEP perustettiin 1983, oli pelko
ydinsodasta synnyttanyt meilld ja muualla
ammattialakohtaisia rauhanliikkeita. Rau-
hantyo6 ja sotateollisuuden vaihtaminen
siviilituotannoksi on alusta asti ollut tarkea
osa toimintaamme. Mutta siviilituotantokin
vaatii eettista kritiikkia. TEP on aina pyrki-
nyt perustelemaan kritiikkinsa ja pyrkimyk-
sensa luonnontieteellisesti. Vanhoja jasen-
lehtiamme ja kannanottojamme lukiessa
huomaa, ettd monet kasitykset ovat kesta-
neet aikaa tai olleet jopa edelld aikaansa.
Enta miten yleiset kasitykset ovat muuttu-
neet TEPin aikana?

"Yleiset kasitykset” on hankala maarittaa.
Media nostaa mielellaan esiin joidenkin suur-

ten jarjestojen kantoja uutisoiden ne ympa-
ristojarjestojen kantoina, joten tallainen his-
toriikki perustuu mielikuviin siita, mika on
kulloinkin ndahty ymparistévaen kannaksi.

TEPin syntyessd Suomessa oli ydinvoi-
malat Loviisassa ja Olkiluodossa. Ydinvoi-
man vastustus on ollut usein ymparisto-
liikkkeiden ykkosasia. Kun 2000-luvulla on
ymmarretty ilmastonmuutoksen vakavuus,
ja toistuva vaite ydinvoiman paastottomyy-
desta on selvastikin osunut maaliinsa, on
ymparistovakikin kiinnostunut pienreaktorei-
den mahdollisuuksista. TEPissa moni nakee
pienreaktoreiden laajan leviamisen suurena
riskind ja epakaytanndllisena ratkaisuna.

Koskien suojelu on my0s perinteistda ym-
paristoaktivismia. Usein se aktivoituu ta-
pauskohtaisesti ja paikallisesti, kun jotain
koskea uhkaa rakentaminen. Jostain syysta
suuret vesivoimahankkeet ovat olleet kritiikin
kohteena, vaikka pienvesivoima on saatettu
samalla ndhda jopa eettisena. Jos 1990-lu-
vulla olisi selittanyt, etta pienvesivoimasta
saa vahan tuottoa haittoihin nahden, olisi
tata pidetty kylmana tehokkuusajatteluna.
Nyt on nahty pienvesivoiman vahainen mer-
kitys sahkdntuotannolle mutta suuri vaiku-
tus vaelluskaloihin. Vesivoimalaitosten vai-
kutukset ovat hyvin tapauskohtaisia, ja kos-
ken rakentaminen tai ennallistaminen vaatii
tapauskohtaisen harkinnan.

Biotuotteita on totuttu pitamaan kan-
natettavina. Hiilinielujen korostuminen on
haastanut arvioimaan ne uudelleen, ja suh-
tautuminen on muuttunut erityisesti puun
kayton osalta. Jyrkimmissa kannoissa vaa-
ditaan puunpolton tayskieltoa ja kyseen-

alaistetaan puusta tehdyt "biotuotteet”.
CO,-paastojen vahentaminen Suomessa on
perustunut ensisijaisesti puunpolton lisaa-
miseen ja viime aikoina tuulivoimaan ja lam-
popumppuihin. Vaikka pellolla voi kasvat-
taa pellavaa, eiké ensisijaisesti pitaisi pel-
lon tilalle saada hiilivarastoksi metsa, jota voi
kayttaa puupohjaisen kuidun tekoon.
Metsateollisuuden biotuotteet voivat
osaksi korvata kaivostuotantoa (kaivannais-
grafiitin tilalle ligniini), jonka ymparistéon-
gelmat ovat vasta viime vuosina nousseet
kunnolla keskusteluun.
Kansalaisjarjestossa voi olla houkutte-
levaa identifioitua taistelijaksi, joka on aina
valmiina vastustamaan kavalaa elinkeino-
elamaa. Vaarana on, ettei yritetakaan loytaa
yvhteista kasitysta. Uusista teollisuushank-
keista pyydetaan lausuntoja ja komment-
teja vain, jotta vaikutetaan olevan kuuntele-
vaisia; ei ehka odotetakaan vakavasti otet-
tavia ndakemyksia. Ymparistojarjesto vaatii
jotain, minka se uskoo tekevan vaikutuk-
sen jasenkuntaansa. Kumpikin osapuoli on
kuuntelevinaan ja ymmartavinaan, mita toi-
nen yrittaa sanoa, vaikka molemmat tietavat
vetavansa roolejaan. Asetelma ei ole paras
haluttaessa vaikuttaa paatoksiin ymparis-
ton hyvaksi. Perustelluilla vaatimuksilla voi
saada perustellut vastanakemykset ja lopulta
loytaa yhteisymmarryksen. Yleistyneet suu-
ret mielenosoitukset mahdollisine liikenteen
tukkimisineen alleviivaavat sita, miten tar-
kedaa jarjestdjien on selvittaa itselleen omat
vaatimuksensa ja niiden perusteet. Vaati-
mukset kun selvasti ovat myos aikakausisi-
donnaisia ja kytkoksissa trendeihin.



EPin toiminta rauhan puolesta on vii-

meisten kymmenen vuoden aikana

saanut enemman nakyvyytta. Alkuna
voidaan pitaa TEPin 30-vuotisjuhlaseminaa-
rissa tehtya paatosta kampanjoida autono-
misia aseita eli tappajarobotteja vastaan.
Aloitteestamme suomalaiset rauhanjarjes-
tot perustivat robottiaseverkoston, joka sai
ulkoministerion silloisen ministerin Erkki
Tuomiojan kutsumaan koolle joukon joh-
tamiaan palavereita, joissa pohdittiin Suo-
men linjaa. Sipilan hallituksen ohjelmaan
saatiin maininta, ettda Suomi tukee tavoit-
teita aikaansaada nama aseet kieltava kan-
sainvalinen sopimus. TEP liittyi kansainva-
liseen kampanjaan Campaign to Stop Kil-
ler Robots. Kuten tunnettua, YK:ssa asiasta
neuvotellaan vield; edistys on ollut tahmeaa,
kun suurvallat jarruttelevat.

TEP oli mukana perustamassa ICAN Fin-
land -verkostoa vuonna 2015. ICAN, Interna-
tional Campaign to Abolish Nuclear Weapons,
ajaa ydinaseiden tayskieltosopimusta. Vuonna
2017 solmittiinkin Treaty to Prohibit Nuclear
Weapons (TPNW), ja ICANille myonnettiin
vuoden 2017 Nobelin rauhanpalkinto. Suomi
ei ole liittynyt sopimukseen, ja ICAN Finlan-
din toiminta keskittyy siihen, ettda maamme
asenne ydinasekieltosopimukseen muuttuisi.
Kun verkosto tapaa ministereita ja ulkomi-
nisterion virkamiehia jatkuvasti, TEP huomi-
oidaan nakyvana tekijana. Tasta osoituksena
on muun muassa se, etta TEPin edustajalle
annettiin paikka Suomen delegaatiossa ydin-
sulkusopimuksen tarkastelukonferenssissa.
TEP on myds liittynyt suoraan ydinaseriisun-
taa ajavaan jarjestoon Abolition 2000; aikai-
semmin olimme jasenena vain valillisesti INE-
Sin kautta.

Paneelissa 26.9. Helsingin Bottalla
ylhaalta tohtori Catherine Connolly,
puolustusministerion tutkimusjohtaja
Pekka Appelqvist, tutkija Rune Saugmann
ja kyberuhka-asiantuntija Laura Kankaala.

Claus Montonen
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INES-verkostoa olimme mukana perusta-
massa jo vuonna 1991. Sen nakyvin toiminta
viime vuosien aikana on laaja raportti ohjus-
tentorjunnasta ja avaruuden aseistamisesta
(luettavissa osoitteessa https://inesglobal.
net). Yksi sen kirjoittajista tulee TEPista.
Tana vuonna TEP on myos verkostunut poh-
joismaisesti: Olemme kesalla perustetun
Nordic Peace Alliancen jasen.

Jasenyys Natossa tarkoittaa, etta ydin-
aseista tulee vaistamatta osa Suomen tur-
vallisuuspolitiikkaa. Paatokset Suomen ase-
moitumisesta ydinaseisiin ovat merkittavia,
ja niita tehtdaessa on huomioitava ydinaseval-
vontaan ja -riisuntaan liittyvat nakokohdat.
Jotta paatosten pohjaksi saataisiin asiallista
keskustelua, jossa kuultaisiin myos rauhanjar-
jestojen aani, TEP ja kolme muuta rauhanjar-
jestoa perustivat vuoden 2022 lopussa riip-
pumattoman Ydinaseiden seurantaryhman.
Ryhma on laatinut kaksi raporttia, jotka ovat
luettavissa osoitteessa https://sites.google.
com/view/ydinaseseuranta.

Syyskuun viimeisella viikolla olimme jal-
leen aktiivisia: Robottiaseverkosto oli kutsu-
nut Suomeen Stop Killer Robots -verkoston
tutkimusosaston Automated Decision Rese-
archin johtajan tohtori Catherine Connol-
lyn. Maanantaina 25. syyskuuta jarjestettiin
aktivistien tapaaminen ja tiistaina 26. syys-
kuuta mielenkiintoinen seminaari "How wiill
Al reshape humanity?” Bottalla Helsingissa.
26.9. on YK:n julistama ydinaseiden taydelli-
sen eliminoinnin paiva, muistona eversti Sta-
nislav Petrovin rohkeasta toiminnasta, joka
esti ydinsodan syttymisen vuonna 1983.
ICAN Finland juhlisti paivaa luovuttamalla
eduskunnan ulkoasiainvaliokunnalle kirjel-
man, jonka valiokunnan puheenjohtaja, kan-
sanedustaja Kimmo Kiljunen, otti vastaan
Eduskuntatalon portailla.

Tassa osa kirjelman tekstista:

Suomella ja Pohjoismailla on kunniakkaat
perinteet ydinaseriisunnan puolestapuhujina



ja edistajina. Myods Naton jasenena Suomi
voi jatkaa tyotaan ydinaseriisunnan puo-
lesta. Nykyinen hallitusohjelma vaikenee tay-
sin Suomen linjasta ydinaseriisunnan alalla.
Eduskunnan ja ennen kaikkea ulkoasiainva-
liokunnan on oltava aktiivinen, otettava kan-
taa ja linjattava nakemys siita, miten Suomi
asemoi itsensa suhteessa ydinaseiden mah-
dolliseen kayttoon ja kayton harjoitteluun, ja
miten Suomi vaikuttaa poliittisesti eri foo-
rumeilla ydinaseriisunnan suhteen kansain-
valisesti.

Haluamme erikoisesti kiinnittaa valiokun-
nan huomiota seuraaviin kohtiin:

1. Ydinenergialakia uudistettaessa on huo-
lehdittava, ettei sen kiellosta ydinrajahteiden
maahantuontiin samoin kuin niiden valmista-
miseen, hallussapitoon ja rajayttamiseen luo-
vuta. Suomen ja Yhdysvaltojen valiseen puo-
lustussopimukseen (DCA) on myods vastaa-
vasti sisallytettava tai siind on huomioitava,
etta Suomen laissa on sellainen kielto.

2. Suomen tulee edistaa keskustelua
ydinaseiden kayttoon liittyvista riskeista ja
niiden vahentamisesta seka Naton sisalla
etta laajemminkin sodankaynnin doktrii-
neissa. UAV voisi muun muassa pyytaa itsel-
leen selvityksen asiasta tai jarjestaa tutkijoi-
den kuulemisen.

3. Suomen tulee pyrkia vahentamaan
Naton laajenemisen aiheuttamia jannitteita
ja eskalaatioriskeja. Suomen pitaa olla aloit-
teellinen luottamusta lisaavien toimien puo-
lestapuhujana aikana, jolloin todellisen suur-
sodan ja ydinaseen kayton riski on suurempi
kuin vuosikymmeniin. Tassa yhteydessa
tulee erityisesti huomioida ja korostaa kai-
kissa linjauksissa Naton perussopimuksen
ensimmaisen artiklan painotus YK:n perus-
kirjan periaatteiden ja kansainvalisen oikeu-
den kunnioittamisesta ja riitojen rauhan-
omaisesta ratkaisemisesta.

4. Suomen tulee suhtautua varaukselli-
sesti Naton ydinaseiden kayton harjoituksiin

Marjatta Naatanen

ja niihin osallistumiseen. Niihin ei Suomen
osallistumisen osalta ole mitaan sotilaallista
perustetta, pikemminkin ehka painvastoin.
Yleensakin Nato-maista vain osa on osallis-
tunut naihin.

5. Suomen tulee suhtautua periaatteelli-
sella tasolla kannustavasti YK:ssa neuvotel-
tuun ydinasekieltosopimukseen (TPNW) ja
osallistua jatkossakin tarkkailijana sen koko-
uksiin, kuten eraat muutkin Nato-maat ovat
tehneet. Suomi voi myo6s osoittaa sitoutu-
mistaan osallistumalla ydinaseiden ja ydin-
kokeiden uhrien auttamiseen seka ydin-
kokeiden aiheuttamien ymparistotuhojen
korjaamiseen, mika on yksi osa ydinasekiel-
tosopimuksen toimeenpanoa ja tarkoitusta.

6. Pidemmalla aikavalilla on tavoitteen
oltava, ettd Suomi allekirjoittaa ydinasekiel-
tosopimuksen. Jo nyt voi ryhtya rakenta-
maan askelmerkkeja muun muassa poliitti-
siin asiakirjoihin liittyen siihen, miten tahan
voitaisiin paasta.

Mita esitys kriittisista raaka-aineista
osana uutta Vihrean kehityksen ohjelman
teollisuussuunnitelmaa tarkoittaa Suomelle?

uroopan komissio esitti maaliskuussa
2023 ehdotuksen kriittisista raaka-
aineista osana uutta Vihrean kehityk-
sen ohjelman teollisuussuunnitelmaa. 14.
syyskuuta Euroopan parlamentti hyvaksyi
komission ehdotuksen aanin 515-34.
Suomalaisedustajista asetuksen puolesta
adanestivat Pirkko Ruohonen-Lerner (ps),
Teuvo Hakkarainen (ps), Henna Virkkunen
(kok), Elsi Katainen (kesk), Mauri Pekkarinen
(kesk), Nils Torvalds (r), Eero Heindluoma
(sd) ja Miapetra Kumpula-Natri (sd).
Vastaan danestivat Sirpa Pietikdinen
(kok), Petri Sarvamaa (kok), Alviina Ala-
metsa (vihr) ja Heidi Hautala (vihr). Vasem-
mistoliiton Silvia Modig danesti tyhjas, ja vih-
reiden Ville Niinisto oli ddnestyksesta poissa.
Seuraavaksi esitys etenee Euroopan parla-
mentin ja EU-jasenmaiden valisiin neuvotte-
luihin, joissa se saa lopullisen muotonsa.
Strateginen omavaraisuus kriittisista
raaka-aineista ja teollisuuden hiilineutraa-
lisuuden edistaminen on EU:lle nyt entista

tarkeampaa: geopoliittinen tilanne on kiristy-
nyt, ja energiaratkaisut, digitalisaatio ja esi-
merkiksi sdhkoéautot vaativat valtavan maa-
ran kriittisia raaka-aineita. Jostain syysta
vaihtoehtoja sahkoéautoille ei tuoda esille,
ei myoskaan vaihtoehtoisia akkumateriaa-
leja, joiden kehitys on Kiinassa pitkalla. Onko
litium jo korvattavissa helpommin saatavilla
raaka-aineilla?

Mita esitys tarkoittaa Suomelle

Vaarana on, etta harvaan asutuista periferia-
alueista, kuten Pohjois-Suomesta, tulee EU:n
raaka-ainepankki, missad uudet kaivokset
louhivat mineraaleja EU:n kasvavaan kysyn-
taan. Raaka-aineet virtaavat keskuksiin, ja
Suomelle jaa saastunut ymparisté ongelmi-
neen.

Esitys on erityisesti Pohjois-Suomelle ja
Lapille katastrofaalinen, koska isot kaivos-
hankkeet sijaitsevat juuri pohjoisessa. Siella
on hyvin arvokkaita Natura-luontokohteita ja

suuret joet, joihin kaivosten likavedet valute-
taan. Puhdistusmenetelmat ovat olemassa,
mutta niiden kaytté on yhtidille liian kal-
lista. Matkailun merkitysta ei ole otettu lain-
kaan huomioon, puhumattakaan paikallisten
yhteisojen kuten saamelaisten oikeuksista ja
vaikuttamismahdollisuuksista, kun kaivoksia
pikakaynnistetaan.

Eurooppalaisen kaivos-
teollisuuden hatidkdynnistaminen

Komission esitys lahtee siita, etta strategi-
sille hankkeille tehdaan pikakaista. Se tar-
koittaa, etta niissa olisi kevennetty ymparis-
tovaikutusten arviointi ja kevennetyt kuule-
miset. Lupaprosessit eivat saisi kestaa kahta
vuotta pidempaan.

Kaivosten luvituksen maaraaikojen asetta-
minen kahteen vuoteen on riski. Viranomaiset
eivat pysty arvioimaan perusteellisesti luvan
myontamisen edellytyksia esimerkiksi ympa-
ristovaikutusten nakokulmasta.




Meilla on jo — ja parhaillaan toteutuu — suuria uhkia,
joista Talvivaara/Terrafame ei ole ainoa. Haitoista kar-
sii elinymparisto, kuten vesistot ja luonnon monimuo-
toisuus. Vaikutuksia koituu myos paikallisille yhtei-
soille, heidan terveydelleen ja elinkeinoilleen.

Suuria paatoksia ei tulisi tehda parin
sukupolven aikaperspektiivilla

Meidan on mahdollisimman nopeasti ja perusteel-
lisesti muutettava elintapojamme, jos haluamme
ihmiselaman edellytysten sadilyvan maapallolla. Tays-
kaannos pitaisi tehda nyt: ehdotuksen tulisi nojata
kiertotalouteen ja "kaupunkikaivoksiin” eika uusiin,
neitseelliseen luontoon tehtyihin kaivoksiin. Endotuk-
sessa esitetaan, etta vain 15 prosenttia EU:n kriitti-
sista raaka-aineista olisi kierratettyja vuonna 2030;
tavoite tulisi nostaa 75 prosenttiin. Neitseellisia raaka-
aineita tulisi antaa kayttaa vain, jos uusioraaka-aineita
ei todistetusti ole riittavasti saatavilla. Uusien kaivos-
ten avaamisen tulee olla vihoviimeinen vaihtoehto.
Jos kaivoksia joudutaan avaamaan, on se tehtava
kaikki kestavyystekijat huomioiden pikakaistaa kayt-
tamatta ja paikallisten yhteisojen mielipiteet huomioi-
den. Uusien kaivosprojektien tulee myos laatia suun-
nitelmat ja varmistaa kaytosta poistuvien kaivosten
siivoaminen ja ympariston ennallistaminen.

Ehdotuksen on nojattava
varovaisuusperiaatteeseen

Kaivosprojektien vaikutukset ymparistoon ja yhtei-
s6ihin ovat merkittavia vuosikymmenten ajan ja jat-
kuvat yleensa viela kaivoksen sulkemisen jalkeen.
Kyseessa on peruuttamaton muutos ymparistoon.
Nykyiset kaivokset rikkovat jopa voimassa olevaa
vaillinaista kaivoslainsaadantoa. Konsulttien teke-
mat suunnitelmat ovat perustuneet jatealtaiden
pohjarakenteille, jotka eivat kesta edes paria vuosi-
kymmenta. Parhaillaan uutisoidaan vuotavista kai-
voksista, esimerkiksi Suomen suurimman kaivoksen
Kevitsan jatealtaasta mitatuista metallivuodoista.
Nykyiset kaivokset vuotavat. Eivatko pikakaistalla
perustetut kaivokset myds tule vuotamaan - riip-
pumatta siita, oliko ymparistén suojelu mainittu
moneen kertaan vaatimuksissa vai ei. Ei Talvivaa-
rakaan olisi saanut lain mukaan vuotaa, mutta vuoti
silti. Vuodot saastuttavat jarvia, jokia ja pohjaveden.
Puhdas vesi tulee olemaan yha tarkeampi luonnon-
vara, tarkeampi kuin harvinaiset mineraalit. llman
kayttokelpoista vetta ei voi elaa.

Euroopan unioni kdyttaa noin
20 prosenttia kaivannaisista

Euroopan unioni kayttda noin 20 prosenttia koko
maailmassa maasta kaivetuista metalleista ja mine-
raaleista. Unioni itse tuottaa 2-3 prosenttia globaa-

lista tarpeesta. Maailmankaupan hairiot vaarantavat
seka kansantalouden etta huoltovarmuuden. Joista-
kin raaka-aineista ei ole pulaa, mutta ne jalostetaan
Euroopan ulkopuolella. Euroopan komissio kuvailee
geopoliittiseksi riskiksi sita, etta osa jalostamoista on
kokonaan Kiinassa. Linjaukset tarkoittavat siis sita,
ettd paine vanhojen kaivosten jalleenavaamiseen kas-
vaa. Talla hetkellda Suomessa on 45 aktiivista kaivosta.

Vaitetaan, ettd "Suomella on yha
sataprosenttinen veto-oikeus”

Esitysta kannattaneen keskustan europarlamen-
taarikko Mauri Pekkarisen mielesta uhkia ei tarvitse
pelata: esityksessa ja sen perusteluissa on mainittu
alkuperaiskansojen oikeuksien varmistaminen yli
20 kertaa, ja ymparistovaikutusten arviointi ja kuu-
lemiset voidaan ja pitaakin tehda tulevaisuudessa
yhta huolella kuin nyt (muistamme, etta Pekkarinen
oli hyvin aktiivinen Talvivaaran kaivoksen eri vai-
heissa). Monet kaivoshankkeeseen liittyvat selvi-
tykset ja kaavavalmistelut tehtaisiin jo ennen kuin
komissio paattaa hankkeen mahdollisesta strate-
gisesta luonteesta. Pekkarinen korostaa, etta jos
komissio paattaa, etta hankkeella on nopean kaistan
status, niin Suomella on yha sataprosenttinen veto-
oikeus olla paastamatta asiaa eteenpain, "jos Suomi
niin paattaa”. Aivan ylivoimainen valtaosa strategi-
sista raaka-aineista on tarkoitus hankkia luotettu-
jen maiden kanssa tehtavilla hankintasopimuksilla ja
kierratyksen lisaamisella. Uudella kaivostoiminnalla
hankittavan raaka-aineen osuus on vain "muutama
hassu prosentti”, Pekkarinen vakuuttaa.

Mita voidaan tehda?

Suomi ja EU tarvitsevat raaka-aineita, mutta kei-
not niiden hankkimiseen on arvioitava kokonaiskes-
tavyyden mukaan. Suomi ei saa paatya EU:n raaka-
ainepankiksi luonnostamme valittdmatta. Sen sijaan
Suomi voisi nopeasti ottaa aktiivisen roolin kau-
punkikaivosten ja kierratyksen kehittamisessa. Nain
tuottaisimme osuutemme uuden teknologian tar-
vitsemista materiaaleista. Tata toimintaa tarvitaan
kaikkialla. Nain toimimalla saadaan elinympariston
saastuttamisen sijaan kestavia tyopaikkoja. Olisi toi-
vottavaa, etta suuryritykset kuten Valmet, Metso ja
Neste tehostaisivat yhteistyota pienyritysten kanssa
ja muodostaisivat kierratysklusterin. Se olisi todel-
lista vihreaa siirtymaa.

Sirpa Pietikdinen toivoo erittdin aktiivista kansa-
laisvaikuttamista, jotta asiaan voidaan viela puuttua
parlamentin ja neuvoston valisissa kolmikantaneu-
votteluissa, joihin ehdotus seuraavaksi etenee.

Lisaa tietoa:
Maammerikkaudet.org
Kansalaisten kaivosvaltuuskunta
Rajat Lapin kaivoksille
Saimaa ilman kaivoksia




Mika Ronkko

Luonnonsuojelun dekolonisaatio

mparistokriiseja ei kyeta ratkaisemaan,

jollei tunnusteta ihmisten ja tietojarjes-

telmien moninaisuutta. Luonnosuojelu-
ajattelussa olisi otettava huomioon erilaisia
tulkintoja luonnonymparistosta ja ymmarret-
tava kulttuuristen arvojen eroja. Siemenpuu-
saation Luonnonsuojelun dekolonisaatio -jul-
kaisussa analysoidaan Brasilian, Etiopian,
Intian, Kolumbian, Madagaskarin, Myanma-
rin, Saamenmaan ja Suomen esimerkein luon-
nonsuojelun kolonialistisia rakenteita ja pai-
nolastia. Samalla avataan mahdollisuuksia
uudenlaiseen luonnonsuojeluun.

Luonnonsuojelun dekolonisaatio haastaa
pohtimaan kolonialistisen perinnén vaiku-
tuksia luonnonsuojelun ja kehityspolitiikan
tulevaisuudelle. Vaikka ymparistonsuoje-
lussa huomioidaan entista enemman ihmis-
oikeudet, tarve syvemmalle luonnonsuoje-
lun kolonialististen rakenteiden purulle on
ilmeinen.

Siemenpuu tuo talla julkaisulla dekoloni-
saatio-keskustelua Suomeen ja suomen kie-
lelle ja vaikuttaa "kanssaelavan luonnonsuo-
jelun” mallin kehittdamiseen osaksi ympa-
ristd- ja kehityspolitiikkaa. Tavoitteena on
analysoida luonnonsuojelupolitiikan ja erityi-
sesti sen epaonnistumisen taustoja ja avata
nakokulmia tarvittavaan muutokseen.

Ekologinen ajattelu on ratkaisevan tarkeaa
ihmisen ja ekosysteemien valisten suhtei-
den ymmartamisessa ja siten olennainen
myos luonnonsuojelu- ja kehityspolitiikan
maarittelyssa. Ekologia ja vallitseva luon-
nonsuojeluajattelu ovat kuitenkin historial-
lisesti sidoksissa kolonialismiin. Niita ovat
muokanneet usein poissulkevat lansimaiset
lahestymistavat ja valtarakennelmat. Jotta
nama historialliset rajoitteet voitaisiin pois-
taa, luonnosuojeluajattelussa olisi otettava
huomioon erilaisia nakokulmia ja tulkintoja
luonnonymparistosta ja koko globaalista jar-
jestelmasta ja ymmarrettava kulttuuristen
arvojen tai maailmankatsomusten eroja.

Tarve ndiden rakenteiden purkamiseen
yhdistyy tarvittavaan laajempaan yhteiskun-
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nalliseen muutokseen ja murrokseen, jossa
kasitteitamme ja kaytantéjamme on arvioi-
tava uudelleen.

Ekologia nojaa tieteellisen I6ytamisen
kasitteeseen, joka kuvasi maailmaa valis-
tuksen jalkeisen Euroopan nakokulmasta.
Lansimaisen ekologian oivalluksia kaytet-
tiin perustelemaan sosiaalista ja ymparistoa
koskevaa valvontaa, my0s siirtomaakansojen
erottamista elinymparistostaan ja elaman-
tavoistaan seka heidan tietojarjestelmiensa
vaheksymista.

Ekologisen tiedon valtarakenne hyo6-
dytti siirtomaataloutta, kuten kumi-, sokeri-
ja metsateollisuutta, jotka olivat ratkaise-
van tarkeita modernin maailmanjarjestyksen
syntymiselle ja luonnonvarojen laajamittai-
seen hyvaksikayttoon perustuvan globaalin
talousjarjestelman hegemonialle. Syvaraken-
nettu kolonialismin perinne ulottuu moniin
vallan ja etuoikeuksien ulottuvuuksiin, kuten
rotuun, sukupuoleen, seksuaalisuuteen, kan-
sallisuuteen, institutionaaliseen ja sosioeko-
nomiseen asemaan tai vaikkapa neurodiver-
siteettiin.

Monet ekologit jarkeilevat edelleen, etta or-
ganismeja ja ekosysteemeja voidaan ymmar-
taa, kun niista poistetaan ihmiset ja ihmisiin
liittyva epatasa-arvon historia. Nama eriar-
voiset historiat ovat kuitenkin muokanneet ja
muovaavat edelleen maapallon ekologisia ja
sosiaalisia jarjestelmia.

Esimerkiksi useimmat valtiot ja monet
luonnonsuojelijat kannattavat "30 x 30 -tavoi-
tetta”, eli ettd 30 prosenttia maapallon maa-
alueista ja 30 prosenttia merista suojellaan
vuoteen 2030 mennessa. 30 x 30 -tavoite

herattaa kuitenkin suurta huolta globaa-
lin etelan alkuperaiskansa- ja paikallisyhtei-
sOissa. Luonnonsuojelualueet ovat perintei-
sesti ohittaneet naiden yhteisojen oikeudet ja
usein samalla epaonnistuneet elonkirjon suo-
jelussa.

Sosiaalis-ekologisensysteemiajatte-
lun yleistyminen on korostanut ihmisen ja
ympariston valista palautetta, mutta jos
kulttuuristen arvojen tai maailmankatso-
musten erot jatetdan huomiotta, sosiaalis-
ekologiset systeemilahestymistavat voi-
vat myo6s vahingoittaa ihmisten kasityksia
hyvinvoinnista korostamalla haavoittu-
vuutta ja kohdistamalla syytokset paikal-
lisyhteisoihin.

Lansimaisen koulutuksen saaneiden tie-
demiesten vallitseva lahestymistapa rajoit-
taa helposti tutkimusta ja ekologian kykya
vastata ymparistokriiseihin, jos siina ei tun-
nusteta ihmisten, tietojarjestelmien ja rat-
kaisujen moninaisuutta. Luonnonsuojelun
dekolonisaatio haastaa tunnustamaan, etta
kolonialismi johti paitsi globaaliin riistoon ja
rasismiin, myos jatkuvaan vallan epatasapai-
noon ekologisessa tutkimuksen kaytossa ja
luonnonsuojelu- ja kehityspolitiikassa. Deko-
lonialismi tarkoittaa kolonialististen jarjes-
telmien ja ajattelutapojen aktiivista kumoa-
mista ennemmin kuin jalkikolonialismia, joka
on historiallinen todellisuutemme, eika edel-
lytd vastuun ottamista yha jatkuvista ekst-
raktiivisista ja epaoikeudenmukaisista jar-
jestelmista.

Dekolonisaatio ei ole uutta. Kanssaeldvan
luonnonsuojelun perinne tunnistaa globaalin
etelan (ja pohjoisen) tutkijoiden ja aktivistien
tyon, jota he ovat tehneet monien sukupol-
vien ajan historiallisten ja edelleen jatkuvien
sortojarjestelmien purkamiseksi.

Kirjoittaja on Siemenpuu-saation puheenjohtaja.

Julkaisu Luonnonsuojelun dekolonisaatio

— Kohti kanssaeldvaa suojelua saatavilla
Siemenpuun nettisivuilta (pdf ja e-kirja). Aanikirja
saatavilla Storytelin ja BookBeatin palveluissa.



ulkisuudessa on viime aikoina toistuvasti

keskusteltu turvallisuusalan ongelmista

ja jarjestyksenvalvojien vakivaltaisesta

kayttaytymisesta. Yksittaisia tyontekijoita
vastaan on nostettu rikossyytteita. Tapaukset
ovat osoittaneet, ettei kysymys ole vain lieve-
ilmidista, vaan alan koko tyokulttuurin ongel-
mista ja valvonnan puutteista.

Turvallisuusala kasvaa
ja sen tehtavat laajenevat

Turvallisuusala on laajentunut samaan aikaan,
kun poliisien maaraa on leikattu. Ostoskeskus-
ten syrjayttaessa kivijalkakauppoja on liiketi-
lojen valvonta tullut kameravalvonnan lisaan-
tymisesta huolimatta entista hankalammaksi,
koska myymalodissa on vahan henkilokuntaa.
Lisaksi halutaan, etta ostoskeskuksissa ihmi-
set voivat vapaasti kuljeskella myymaloissa ja
niita yhdistavilla kaytavilla. Ostoskeskuksis-
ta on tullut tavallaan koko kansan olohuonei-
ta ja oleskelutiloja. Liikkeilla on kuitenkin na-
kemys siita, keta ja miten kayttaytyvia asiak-
kaita ne eivat halua naihin tiloihin ja ketka ovat
mahdollisia myymalavarkaita tai ilkivallanteki-
joita. Tama tyollistaa yha enemman jarjestyk-
senvalvojia.

Suomessa on myoénnetty noin tuhat tur-
vallisuusalan elinkeinolupaa, vartijakortteja
on myonnetty 16800:lle ja jarjestyksenvalvo-
jan kortteja 38400 henkildlle. Maara kasvaa
jatkuvasti. Jarjestyksenvalvojista osa tyos-
kentelee vain satunnaisesti. Poliisien maara
on 7400. Kehityksen voidaan katsoa ainakin
jossakin maarin olevan poliisitoiminnan yksi-
tyistamista.

Vaihtuvuus on alalla suurta, ja ammatti-
taitoisesta ty6voimasta on pulaa, mika enti-
sestaan lisaa koulutukseen ja ammattitai-
toon liittyvia ongelmia. Suuri osa vartijoista,
jarjestyksenvalvojista ja muista alan tyonte-
kijoista hoitaa tyonsa hyvin, mutta mukaan
mahtuu vakivaltaa ihannoivia yksil6ita ja
ryhmia. Vakivallan ihannointiin liittyy myos
usein aarioikeistolaista ajattelua, toimintaa
ja vihaa maahanmuuttajia kohtaan.

On myoés syyta korostaa, etta alan kasva-
essa Suomeen on ikaan kuin hiipimalla synty-
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nyt yksityisia organisaatioita, joiden tehtaviin
kuuluu tarvittaessa turvautua voimankayt-
toon, jos henkilo aktiivisesti tai passiivisesti
asettuu vastarintaan eika noudata kaskyja.

Voimankaytto on rajoitettua ja lakisaa-
teisesti saadeltya, mutta silti ihmisia, joilla
nama valtuudet ovat, on yha enemman.
Lainsaadannosta huolimatta voimankayton
rajat voivat kaytannossa olla tulkinnanvarai-
sia ja epamaaraisia.

Isoveli valvoo ja turvallisuus-
tekniikka tunkeutuu kaikkialle

Kun edella esitettyyn viela liitetaan kaikki
se passiivinen ja aktiivinen kamera- ja muu
elektroninen valvonta, jota samat organi-
saatiot tekevat, ja kansainvalisten sosiaali-
sen median yritysten tekemat tiedonkeruut
seka ilmasta kasin lennokeilla tapahtuva val-
vonta ja tiedonkeruu, niin ollaan kulkemassa
kohti yhteiskuntaa, jossa kansalaisia valvo-
taan entista yksityiskohtaisemmin ja yksityi-
sesti. Turvallisuustekniikka ujuttautuu kaikki-
alle hiipimalla ja huomaamatta.

Poliisi haluaa yha laajempia valtuuksia
puhelujen salakuunteluun. Tekoalyn suorit-
tama kasvojen tunnistaminen alkaa jo olla
normaalia kayttokelpoista teknologiaa. Suo-
messa poliisilla, tullilla ja rajavartiolaitoksella

on mahdollisuus kayttaa sita, kun ehkais-
taan, tunnistetaan ja selvitetaan rikoksia.

Kiinassa on menty niin pitkalle, etta kas-
vojen tunnistamisen ja muiden valvontatie-
tojen seka henkilorekisterin avulla tuotetaan
aineistoja, joita kayttaen voidaan luokitella
kiinalaisia sen mukaan, kuka on kunnollinen
kansalainen ja kuka ei. Uiguurien valvonta
on mennyt vield pitemmalle uudelleenkoulu-
tusleireineen.

Aikaisemmin kansalaisia koskevien tieto-
jen kokoaminen vaati paljon aikaa ja henki-
lokuntaa, urkkijoita ja vakoilijoita. Nyt teko-
aly mahdollistaa tietojen nopean keraamisen
ja kasittelyn. Koko elektroninen valvonta-
jarjestelma voidaan rakentaa melko nope-
asti. Kerran toimivaksi rakennettu tekoalyyn
perustuva valvontajarjestelma on helposti
monistettavissa ja myytavissa. Sen sisalta-
mien tietojen taydellinen havittaminen voi
lisdksi olla vaikeaa.

Lopuksi

On tarkeaa, etta poliittinen keskustelu ei
rajoitu vain tarkastelemaan yksityisen tur-
vallisuusalan seka ulkoisen etta sisdisen val-
vonnan ongelmia ja tyontekijoille asetetta-
via vaatimuksia ja koulutusta. On otettava
laajemmin kantaa siihen, mika rooli ja mitka
rajat yksityisella turvallisuusalalla ja teko-
alyyn perustuvalla turvallisuustekniikalla
tulee olla demokraattisessa, ihmisoikeuksia
kunnioittavassa yhteiskunnassa. Lainsaa-
dannon ja yhteiskunnan suorittaman saate-
lyn pitaa pysya mukana turvallisuustekniikan
nopeassa kehityksessa.




